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O Direito como Acontecimento: por uma Analise
Estratégica das Praticas e do Discurso Juridico
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RESUMO: Dada a necessidade de se compreender com clareza as implicagdes existentes entre direito e poder; € preciso construir um modelo

de andlise que explique essas relagdes sem ocultar a existéncia de prdticas concretas de poder no interior das prdticas juridicas, nem tampouco

elidir o importante papel desempenhado pelo direito no funcionamento real das prdticas de poder. Sugere-se a andlise estratégica das prdticas

e do discurso juridico, a partir de um método genealdgico que trate o direito como acontecimento, como uma possivel via para encarar o

problema.

Palavras-chave: direito; genealogia; acontecimento; microfisica do poder.

“Ndo se trata de julgar os governos injustos, os abusos e as violéncias, reportando-os a certo esquema ideal (que seria a lei

natural, a vontade de Deus, os principios fundamentais, etc.). Trata-se, ao contrdrio, de definir e de descobrir sob as formas do

justo tal como ele € instituido, de ordend-lo tal como ele € imposto, do institucional tal como ele € admitido, o passado esquecido

das lutas reais, das vitdrias efetivas, das derrotas que talvez tenham sido disfarcadas, mas que continuam profundamente inseridas.

Trata-se de redescobrir o sangue que secou nos cédigos, e, por conseguinte, ndo, sob a fugacidade da histdria, o absoluto do

direito: ndo reportar a relatividade da histéria ao absoluto da lei ou da verdade, mas, sob a estabilidade do direito, redescobrir o

infinito da histdria, sob a férmula da lei, os gritos de guerra, sob o equilbrio da justica, a dissimetria das forgas.”

1. Positivismo, racionalismo, sociologismo

Nao existe, de modo geral, uma grande preocupacio
por parte dos juristas com a compreensdo das relagdes possiveis
entre o direito e as praticas de poder da sociedade em que ele estd
inserido. Tendo sido o pensamento juridico do século XX moldado
pelo positivismo juridico kelseniano, que reclama teimosamente a
especificidade da ciéncia do direito mediante a autonomia de um
objeto cuja peculiaridade estaria em seu cardter essencialmente
prescritivo (contraposto as ciéncias descritivas da natureza),
o método tradicional de pesquisa no Direito se constréi apenas
como andlise da validade de normas juridicas, buscando sempre,
através do exame sobre a possibilidade de imputagdo do fato a
norma e de sua subsung¢do a outra, superior, uma resposta para a
imutdvel questdo de pesquisa: esta norma juridica particular deve
ser ou ndo deve ser? O cardter meramente descritivo da resposta
asseguraria a cientificidade da teoria; ja a prescricdo que essa
descri¢@o traz como resultado asseguraria sua qualificacdo como
ciéncia normativa (ndo causal); por fim, o fato de essa prescricio

se subsumir em dltima instdncia a uma norma hipotética que

FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade.

atua como fundamento do direito e do Estado, e que condiciona
o seu descumprimento a uma sancio estatal, garantiria a pureza
de sua juridicidade, diferenciando a ciéncia do direito das demais
ciéncias normativas (KELSEN, 2000:79). E assim se fez a pesquisa
juridica que dominou a producdo cientifica dos juristas por quase
um século.

Houve também, é claro, outro tipo de pesquisa juridica,
ainda que freqiientemente lhe tenha sido negado o predicado; uma
modalidade de pesquisa que se dedicou com afinco ao exame das
implicacdes que poderia haver entre direito e sociedade, entre
ser e dever-ser (para empregarmos o jargido neokantiano dos
positivistas), tentando extrair desse exame uma compreensdo mais
profunda das caracteristicas de um sistema juridico determinado
e, a0 mesmo tempo, do sistema social de que esse ordenamento
juridico faz parte como subsistema. Esse tipo de pesquisa, que
analisava o direito sem deixar de lado a sociedade, se manifestou
de duas formas: tanto encarando o direito como a conseqiiéncia
inevitdvel de um tipo especifico de organiza¢do social, buscando

encontrar uma causalidade histérico-social para o direito existente,
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quanto tratando a sociedade como o resultado desejado por um
direito constitutivo, buscando ver no direito a possibilidade
de organizagdo racional — seja ela individual-voluntarista, seja
consensual-lingiifstica — do sistema social.

Trata-se, em suma, daquela espécie de andlise que
Foucault denominou “econémica” do poder (FOUCAULT,
2000:18), e que se manifesta com clareza na concepgdo juridico-liberal

e na concepg¢io econdmico-marxista do poder. Segundo o autor:

No caso da teoria juridica cldssica do poder, o poder é
considerado como um direito do qual se seria possuidor,
como de um bem, e que se poderia, em conseqiiéncia,
transferir ou alienar, de uma forma total ou parcial,
mediante um ato juridico ou um ato fundador de direito
[...], que seria da ordem da cessdo ou do contrato
(FOUCAULT, 2000:19).

Percebe-se, portanto, que essa forma de pensamento,
ao tentar compreender as relacdes entre direito, sociedade e
poder, tende sempre a enxergar a instituicdo do direito como
ato fundador da sociedade politica, pondo fim a um estado
origindrio de guerra e incerteza para instaurar uma sociedade
fundada num acordo individual e voluntarista (de acordo com
os contratualistas cldssicos), ou simplesmente como pressuposto
garantidor da legitimidade da sociedade politica por meio de um
consenso comunitario e lingiiistico (de acordo com as vertentes
neocontratualistas). O direito € visto, entdo, como ente instituinte
do politico, manifestacdo racional das vontades individuais ou dos
consensos lingiiisticos, apto a instaurar a sociedade e organiza-
la de acordo com o interesse geral. A capacidade constitutiva do
direito é exacerbada e a compreensdo de seu funcionamento real e
de suas relacdes com o poder € deixada de lado, em nome de um
racionalismo extremo que se cré capaz de utilizd-lo como mero
instrumento da vontade popular.

Na concepg¢@o marxista, por sua vez, esse economicismo
da andlise se manifesta de outra forma, por meio de uma

funcionalidade econdmica do poder. Como explica Foucault:

“Funcionalidade econémica”, na medida em que o papel
essencial do poder seria manter relacdes de producio e,
a0 mesmo tempo, reconduzir uma dominagio de classe
que o desenvolvimento e as modalidades préprias da
apropriacdo das forcas produtivas tornaram possivel.
Neste caso, o poder politico encontra na economia sua
razio de ser histérica (FOUCAULT, 2000:20).

Dessa forma, embora o pensamento marxista cldssico
seja capaz de perceber com clareza as graves imbricacdes

existentes entre o juridico e o politico, seu potencial explicativo é

reduzido na pesquisa juridica, na medida em que tende a tratar o poder
e o direito como reflexos superestruturais de determinado grau de
desenvolvimento das relagdes de produc@o. Ainda que se reconheca,
esporadicamente', um certo ‘efeito de retorno’ da superestrutura
juridico-politica sobre a infra-estrutura econdmica, o fato € que
o direito perde a sua autonomia ontoldgica para tornar-se mera
manifestacdo ideolégica das condigdes objetivas de produg@o. Assim,
também a pesquisa juridica de perspectiva tedrica marxista se torna
incapaz de explicar o funcionamento real das relagdes entre direito
e poder, pois se contenta com uma teoria descritiva extremamente
abstrata, que apenas pode demonstrar a instrumentalidade do direito
para a manutengdo de uma dominacao de classe.

Se Foucault se preocupou em criticar essas andlises
econdmicas para possibilitar uma analitica do poder em termos de
relacdes de forga, o direito precisa retomar a critica foucaultiana
para demonstrar as limitagdes que essas concepgdes impdem
também a pesquisa juridica. Afinal, sdo elas que fundamentam as
raras tentativas de se aprofundar a compreensao das conexdes entre
direito e poder, que, por isso, ndo conseguem escapar do inevitdvel
(e impreciso) dilema explicativo: “sociedade politica instituida
pelo direito” X “direito instituido pelo poder social”.

Temos, entdo, a seguinte situagdo: de um lado, uma
pesquisa juridica tradicional, de molde positivista, que ndo
reconhece o estudo das relacdes entre direito e poder como questdo
legitima e relevante para a ciéncia do direito; do outro, uma pesquisa
juridica que recusa a pureza como pressuposto metodoldgico,
efetivamente preocupando-se com o exame das implicagdes entre
direito e poder, mas que, em virtude dos fundamentos teéricos
de que parte nessa andlise, fica impossibilitada de compreender
a complexidade dessas relacdes e se limita a interpretacdes
generalistas que fatalmente recaem na idéia de condicionamento
exaustivo do direito pelo poder, ou vice-versa. E preciso construir
um novo modelo de pesquisa juridica, e talvez a analitica do poder

de Michel Foucault possa ser a solu¢@o para esse dilema.

2. Genealogia e acontecimento

A analitica de poder de Foucault parece ser especialmente
util para a pesquisa juridica que pretende compreender as relagdes
entre direito e poder, pois ela nos permite conceber a realidade
histérica do presente como uma reconfiguracdo de um campo de
batalhas plural e imanente, dentro do qual se enfrentam diversas
posicdes de forga, varidveis e intercambiantes. A sua filosofia da
guerra proclama a necessidade de se abandonar qualquer critério
de “interpretagdo’ univoca, causal e sistemdtica do real, em prol da
utilizacdo de umalégica estratégica de conexdo do heterogéneo que
seja capaz de, pelo método genealdgico, estabelecer as conexdes

possiveis entre termos sem relagdo entre si e que permanecem sem

1Como faz Althusser (1999), por exemplo.

80SCO 109



Artigo 10

relacdes mesmo apds essas conexdes, mantendo o acontecimento
na dispersfo que lhe € propria (FOUCAULT, 2004b:44). Assim se
escapa dos varios métodos que, ao estudar a sociedade e o direito,
resultam no condicionamento exaustivo de um pelo outro, pois
0 acontecimento permanece autonomo em sua peculiaridade, e
se descarta a andlise de causalidade em nome da valorizacdo da
pluralidade de forcas em combate.

O método genealdgico despreza géneses lineares; ele se
dedica a marcar a singularidade dos acontecimentos, examinando
seu retorno apenas para reencontrar os episédios em que eles
desempenharam papéis distintos, e ndo para tracar uma linha de
evolugdo que permita compreender causalmente a sua origem.
A genealogia se opde a pesquisa da origem, pois procurar uma
origem é “tomar por acidentais todas as peripécias que puderam
ter acontecido, [...] € querer tirar todas as mascaras para desvelar
uma identidade primeira e essencial” (FOUCAULT, 2004a:17),
quando o genealogista sabe que por trds das coisas ndo hd o seu
segredo essencial, mas o segredo de que elas sdo sem esséncia, de
que suas origens sio baixas e absurdas, e de que suas verdades sdo
historicamente construidas.

A histéria realizada de acordo com o método
genealdgico protege o acaso do acontecimento, impedindo sua
dissolu¢d@o no interior de uma continuidade ideal; assim, faz
ressurgir o acontecimento em sua singularidade, reintroduzindo
o descontinuo em nosso préprio ser. Ndo se trata, porém, de
um retorno a histdria tradicional da travessia do Rubicdo e
da batalha de Waterloo, das datas que marcam o inicio de uma
era e o término da anterior; como ressalta o préprio Foucault
(2004a:28), o acontecimento “nfo é uma decisdo, um tratado, um
reino ou uma batalha, mas uma relacido de forcas que se inverte,
um poder confiscado, um vocabuldrio retomado e voltado contra
seus utilizadores, uma dominagdo que se enfraquece [...] e outra
que faz sua entrada mascarada”. O acontecimento é 0 momento
de ruptura, o acidente que dd inicio a mais um dos inumeraveis
comegos, a emergéncia de um novo equilibrio de for¢cas num novo
sistema de submissdo. E um momento crucial de ruptura no tecido
histérico, impossivel de ser compreendido em conexdo com outros
eventos, mas que, apesar disso, compde com eles seus efeitos de
forma global e aleatdria. Desse modo, o acontecimento permite
substituir a andlise da ‘causalidade’ histérica pela compreensédo da
‘casualidade’ na historia, revelando o presente como apenas mais
uma das mdltiplas virtualidades e possibilidades do passado.

A genealogia ndo tem por objetivo a interpreta¢do da
causalidade historica, mas a intelec¢do de acontecimentos casuais,
construindo uma histéria que pode prescindir de um critério
essencial de explicagdo dos fendmenos e processos estudados. A
inteligibilidade da histdria, assim como a do direito e a do poder,

ndo reside em lhe atribuir determinada causa localizada em sua
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origem (mediante a qual poderfamos enfim compreender a razéo
de todas as suas conseqiiéncias no presente), mas em compreender
como ocorre a constitui¢do e a composicdo de efeitos globais a
partir de acontecimentos desconexos entre si. Em suma, ndo partir
da unidade, mas da multiplicidade de processos diversos que
estabelecem entre si relacdes de coesdo, oposicdo, reforcamento
reciproco, integracdo, e dos efeitos globais gerados pelas relacdes
entre esses elementos essencialmente heterogéneos (Foucault,
2004c:244), valorizando-se o papel do acaso na constituigdo do
presente. Abandonar, portanto, a andlise dos nexos causais que
conduzem inevitavelmente de um ponto a outro, e recuperar as
miltiplas possibilidades de conexfo do direito com os mais

variados fendmenos.

3. O Direito como acontecimento

J4 vimos que hd basicamente duas formas como
tradicionalmente se organizam as pesquisas académicas na drea
do direito: a primeira delas costuma limitar-se a uma andlise
interna do préprio direito, tomando como objeto de pesquisa
determinado instituto juridico, para entdo expor as vdrias
teorias que o explicam, estabelecer a sua natureza juridica,
interpretar as normas relacionadas ao tema, etc. — em suma, o
velho esquema das ‘normas que criam normas que legitimam
normas’. Essa explicagdo estritamente juridica do direito nfo
é capaz de compreender as relacdes entre direito e poder, pois
limita o campo de visdo do pesquisador a esséncia juridica de
determinado fendmeno, impedindo-o de enxergar a imensa
amplitude de aspectos econdmicos, politicos e sociais que podem
estar nele envolvidos, e elidindo as multiplas relagdes de forca
existentes no interior do direito, relegando-as, quando muito, a
condicdo de reles pressupostos nado juridicos da andlise juridica,
ou de conseqiiéncias planejadas por uma racionalidade juridica
fundamental e instituidora do social.

A outra maneira como se costuma realizar a pesquisa
juridica consiste em abordar o direito a partir do exterior, evitando
a preocupacdo com a coeréncia interna das teorias e das normas,
e privilegiando uma visdo externa, mais abrangente, que permite
compreender as vdrias fungdes desempenhadas pelo direito em
determinado contexto histérico. Esse ¢ o método tradicional dos
estudos criticos sobre o direito, que ao analisarem uma norma
juridica buscam compreender quais sd@o as suas motivagdes
ocultas, quais s@o os seus reais objetivos econdmicos, politicos
e sociolégicos. E um método atraente, pois permite enxergar por
trds da norma os interesses a que ela atende, e tratar o direito
como construto social. No entanto, também essa ¢ uma visdo
inadequada, pois trata o direito como mera manifestacdo de
superficie de questdes mais profundas, e assim acaba deixando de

lado o préprio direito para se preocupar apenas com 0s aspectos
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econdmicos, politicos e sociais do objeto de pesquisa. Esse método
toma o direito apenas como motivo para uma andlise mais ampla,
geralmente de cardter econdmico, na qual se abandona o préprio
direito em prol de um exame ‘do que realmente importa’.

Nenhum desses métodos parece adequado para se
analisar e compreender as prdticas de poder existentes no interior
do préprio direito. E preciso, portanto, em vez de tratar o direito
como instancia sem relacdo com o social, ou como manifestacdo
superficial de problemas politicos e econdmicos, tratar o direito
como acontecimento. Tratar o direito como acontecimento
significa ndo enxergd-lo de maneira hipostasiada, deixar de lado
as preocupacgdes com a coeréncia interna do discurso tedrico e
examinar as préticas concretas e a utilizacdo real dos instrumentos
juridicos em nossa sociedade; significa também ndo privilegiar
a economia e a politica, revalorizando a importancia do direito
nao s6 como ferramenta, mas como campo de batalhas no interior
do qual se pode alterar o equilibrio de forcas, com importantes
conseqiiéncias politicas e econdmicas; finalmente, significa ndo
confiar ingenuamente na capacidade infinita da racionalidade
juridica de organizar o poder em nome da vontade popular, e
perceber que mesmo essa organizagdo €, jd, o resultado da vitdria
numa batalha de forgas, e que ela oculta o fato de que existe uma
mirfade de outros combates acontecendo sub-repticiamente nas
mais infimas manifestacdes do fendmeno juridico.

Para examinar o direito como acontecimento é necessdrio
nao sobrevalorizar o conjunto de normas e teorias que discutem
a natureza juridica ou o fundamento constitucional de um objeto
de estudo determinado; afinal, elas sé tém importancia na medida
em que sdo instrumentalizadas pelas partes em combate em prol
de seus proprios objetivos. Quando se deseja compreender as
relacdes de forca presentes no interior do direito, deve-se deixar de
lado o esquema tedrico ontoldgico-positivista de andlise juridica;
afinal, quem manobra o canhio nio é o quimico ou o fisico, mas
aquele que conhece as técnicas necessdrias para utilizd-lo de
maneira eficiente. Se se deseja analisar o direito como canhdo, ou
seja, como arma para o confronto de forcas, ndo se deve perder
tempo com a compreensdo das peculiaridades especificas de seus
mecanismos, devendo o jurista se dedicar primordialmente ao
exame daquelas alavancas que s@o utilizadas pelas partes em luta
para apontd-lo em direc@o ao inimigo, o que permite compreender
de que modo e com que finalidades ele pode ser utilizado.

O mais importante, portanto, ndo ¢ o discurso juridico,
politico ou econdmico que toma as normas juridicas como objeto
privilegiado, mas a utilizagdo concreta do direito como arma — ou
seja, o acontecimento juridico que gera determinados efeitos de

poder, alterando as relagdes de forca em determinado campo de

batalha, assim como a tomada de uma posi¢do na guerra altera a

situacdo estratégica das forcas em combate.

4. Genealogia e poder

Para compreender a radicalidade dessa visdo que trata
o direito como acontecimento, é necessario reformular o modo
como tradicionalmente se concebe o poder em nossas sociedades.
E preciso deixar de lado as concepgdes econdmicas do poder
(tanto a vertente juridico-liberal quanto a econdmico-marxista)
e utilizar o método genealdgico numa andlise ndo econdmica do
poder, partindo de duas hip6teses bdsicas: em primeiro lugar, da
hipétese de que o poder ndo tem existéncia abstrata, ndo se dd nem
se retoma, mas se exerce e so existe em a¢do; em segundo lugar, da
hipétese de que o poder ndo € apenas manutencio e reproducdo de
uma dominagdo existente, mas é essencialmente relacdo de forga
(FOUCAULT, 2004a:175).

Diante dessas hipdteses, Foucault formula um conjunto
de premissas metodoldgicas que se deve obedecer numa andlise
ndo econdmica do poder, a partir das quais se pode compreender
com clareza o que significa realizar uma genealogia microfisica
do poder.

Trata-se, em primeiro lugar, de ndo analisar as formas do
poder em seu centro, em seus mecanismos mais gerais e constantes;
ao contrdrio, é preciso captar o poder em suas extremidades, onde
ele se torna capilar, no ponto em que, ultrapassando as regras de
direito que o organizam e delimitam, ele se corporifica em técnicas
de sujeicdo material eventualmente violentas. Em segundo lugar,
trata-se de ndo analisar o poder no plano da intenc¢io ou da decisdo
de exercé-lo, mas de estudar o poder em suas prdticas reais e
efetivas, em sua face externa, na qual ele se relaciona diretamente
com seu campo de aplica¢do, produzindo efeitos concretos de
sujeicdo e dominacdo. Em terceiro lugar, o poder ndo deve ser
tomado como fendmeno de dominacdo maci¢o e homogéneo de
um individuo, grupo ou classe sobre os outros, mas como algo que
circula e sé funciona em cadeia — de modo que os individuos nédo
sd0 o alvo inerte do poder, mas centros de transmissdo, estando
sempre em posicdo de exercer esse poder e de sofrer a sua acdo. Em
quarto lugar, ndo se deve fazer uma deducio descendente do poder
que, partindo do centro, procuraria ver até onde ele se prolonga
para baixo; em seu lugar deve-se fazer uma andlise ascendente do
poder, com base em seus mecanismos infinitesimais, mostrando
como eles se desdobram em mecanismos de dominacdo global —
de modo que ndo € a dominagdo global que repercute até embaixo,
mas uma dominacdo microfisica que gera efeitos globais de
poder?. E, por fim, é preciso examinar os aparelhos de saber que

permitem o funcionamento e a circulacido do poder, um saber que

2A tal ponto que Foucault pdde chegar a afirmar que o Estado néo existe, mas é apenas o efeito mével de um regime de governamentalidades mdltiplas — L'Etat, ce n’est rien
d’autre que I’effet mobile d’un régime de gouvernementalités multiples (FOUCAULT, 2004b:79).
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nao pode ser visto como mera construcdo ideoldgica, mas como
uma verdade construida que atua simultaneamente como produto
e condigio de possibilidade do exercicio do poder (FOUCAULT,
2004a:182-186).
Percebe-se que, com base nessas precaugdes
metodoldgicas, se constréi uma concepg¢do distinta de poder,
que o retira do campo delimitado pela soberania juridica e pela
instituicdo do Estado, e passa a analisd-lo de forma relacional,
mediante técnicas e tdticas concretas de sujei¢do. Essa concepg¢ao,
na medida em que busca fazer uma andlise ascendente do poder,
partindo das extremidades onde o poder circula e se manifesta
em praticas reais e efetivas, permite escapar do dilema do
condicionamento exaustivo e compreender o funcionamento real
das préticas de poder emaranhadas nos intersticios das praticas
juridicas. Assim, o jurista torna-se capaz de relacionar poder e
direito em seus estudos, sem ter de abrir mao da especificidade
de seu objeto de pesquisa, mas também sem recair na sua
supervalorizacdo como elemento fundador da sociedade politica.
Ao tratar o direito como acontecimento, o método genealdgico
permite a realizacdo de uma andlise estratégica das praticas e do
discurso juridico, que ressalta seu cardter conflituoso e expde o
perpétuo combate de forgas existente em seu interior — até entdo
oculto pela racionalizacdo juridica ou eclipsado pela dominagdo

econdmica.

5. Analise estratégica das praticas e do discurso juridico

Compreende-se melhor, agora, os motivos por que oS
métodos tradicionais de andlise das relacdes entre direito e poder
nio sdo capazes de dar conta da complexidade dos problemas
envolvidos no debate. O método positivista e as perspectivas
contratualistas explicam apenas o funcionamento das armas da
guerra, sem permitir que compreendamos as razdes que deram

inicio ao combate, nem a localizacdo estratégica das forcas em

batalha. Trata-se, portanto, de uma visdo muito limitada dessas
relacdes. J4 a perspectiva marxista fornece uma explicacio
extremamente genérica, que ndo possibilita o entendimento do
papel especifico desempenhado pelo direito nesse contexto,
desvalorizando sua importancia estratégica no interior do
confronto de forcas.

Ja que iniciamos o capitulo com essa metafora belicista,
tao a gosto de Michel Foucault, podemos continuar a utilizd-la
para afirmar que a andlise estritamente juridica nos fornece a visao
restrita do soldado da linha de frente: ele sabe que estd em guerra,
€ habil no manejo de suas armas, estd apto a identificar o inimigo
contra quem luta, mas ndo compreende os interesses politicos e
econdmicos que fizeram com que houvesse guerra, em primeiro
lugar. E claro que esse estudo também é muito importante, pois

nao é possivel compreender a dindmica da batalha ou vencé-la sem
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um conhecimento preciso das armas e dos instrumentos capazes
de nos conduzir a vitéria. Contudo, € um estudo insuficiente, pois
ndo nos permite enxergar os planos estratégicos que determinam
os rumos do conflito, nem compreender aquilo que é sempre o
mais importante: por que é que se luta, afinal? E preciso, entio,
complementar esse estudo com outra espécie de pesquisa: deve-se
enxergar o direito do ponto de vista dos generais que comandam
os exércitos, procurando desvendar os seus planos estratégicos
mais gerais, as taticas de movimentacao das tropas, as razdes para
a utilizacdo de algumas armas e ndo de outras, e os interesses reais
pelos quais lutam as forcas em combate.

Trata-se, portanto, de ndo examinar o direito em
termos de “institutos juridicos”. O principal ndo é compreender
o funcionamento juridico de uma norma qualquer, opinar a
respeito da sua constitucionalidade, decifrar sua natureza juridica
ou apontar o procedimento necessdrio para que ela seja aplicada.
Como colego de institutos juridicos o ‘direito’ simplesmente néo
existe; s6 o que existe € um conjunto de prescri¢cdes abstratas e
deveres genéricos, incapazes de provocar qualquer conseqiiéncia
concreta imediata.

Para enxergar as prdticas de poder existentes nos
intersticios das normas juridicas ¢ preciso tratar o direito como
acontecimento, o que nos permite compreender as especificidades
de um acontecimento juridico qualquer em relagdo aos
diversos outros casos abstratamente previstos pela norma que o
fundamenta, comegando pela mais 6bvia: a sua existéncia enquanto
possibilidade real, e a sua capacidade de veicular prdticas reais
de poder. Vistos como acontecimento, as prdticas juridicas e o
discurso juridico podem ser compreendidos como aquilo que de
fato sfio, como ponto de ruptura, “uma relagio de forgas que se
inverte, um poder confiscado, um vocabuldrio retomado e voltado
contra seus utilizadores, uma dominacdo que se enfraquece [...] e
outra que faz sua entrada mascarada” (FOUCAULT, MP:28).

E como o direito efetivamente faz parte dessa realidade
de guerra, o fendmeno juridico apenas pode ser examinado sob
a condicdo de que se decifre o contexto em que ele se insere; s6
se pode compreender o direito atual a partir da compreensao das
movimentagdes estratégicas que ndo apenas o modificam, mas
também o utilizam como instrumento para modificar a realidade.
Portanto, o estudioso do direito ndo pode se limitar a analisd-lo de
maneira hipostasiada, como instancia sem ligacdo com a realidade
social que o circunda — enxergando-o como um conjunto de
‘normas que legitimam normas, que justificam normas, que dio
origem a novas normas’, num processo infinito de formago do
direito a partir do proprio direito. O direito estd irremediavelmente
imerso no tecido social, e apenas pode ser compreendido em
relacdo com as outras formas de manifestacio de poder, que ndo

apenas lhe atribuem uma posi¢ao especifica na sociedade de que



O Direito como Acontecimento: por uma Analise Estratégica das Praticas e do Discurso Juridico

faz parte como também o colonizam, instrumentalizando-o para o
cumprimento de fun¢des que ndo estavam explicitamente previstas
no texto juridico. O direito ndo é apenas, como desejava Ihering
(2004), aquilo pelo que se luta para obter a paz; €, antes de tudo,
aquilo com o que se luta para vencer a guerra.

A teoria do direito tradicional tende a dissolver as
praticas de dominagdo e sujei¢do existentes em seu interior
para fazer aparecer, em seu lugar, uma relacdo de consenso que
fundamenta a organizagdo racional da sociedade. Como reclama
Foucault (2000:32), € preciso inverter essa dire¢iio de andlise e
deixar aparecer a domina¢do em sua brutalidade, mostrando néo
apenas como o direito é o instrumento dessa dominagio (o que é
6bvio), mas também como ele é o veiculo permanente de relagSes
de dominagdo e técnicas de sujeicdo polimorfas, que ndo tém
qualquer parentesco com as relagdes de soberania que se costuma
reconhecer em sua origem. E preciso examinar o direito, ndo sob
o aspecto de uma legitimidade origindria a ser fixada, mas sob o
aspecto dos procedimentos de sujei¢do que ele pde em pratica,
fazendo com que apareca, no lugar da soberania e da obediéncia,
o problema da dominagdo e da sujeigao.

Se Foucault inverteu o aforismo de Clausewitz® para
afirmar que “a politica é a guerra continuada por outros meios”,
devemos estender essa inversdo também ao direito, ressaltando
que, se o direito interrompe a guerra ou tenta fazer reinar a
paz na sociedade civil, ndo é de modo algum para neutralizar
o desequilibrio que se manifestou na batalha final, mas, pelo
contrdrio, para reinserir perpetuamente essa relacdo de forca no
interior do préprio direito, cuja fung¢do é justamente sancionar o
desequilibrio de for¢as manifestado na guerra, continuar a guerra
e atribuir a forca das armas o poder de decisdo final sobre a batalha
(FOUCAULT, 2000:23).

O direito ndo € o campo do consenso e do
restabelecimento da igualdade, mas um campo de enfrentamento
belicoso de for¢as. Esse campo também ndo pode ser diluido no
caldeirdo da luta de classes, mas deve ter sua especificidade juridica
ressaltada, sob pena de se perder a capacidade de compreensdo da
microfisica dos combates, o que conduz a ignorincia da autonomia
do direito como importante campo de batalha. Afinal, nas palavras
de Michel Foucault:

A lei ndo nasce da natureza, junto das fontes freqiientadas
pelos primeiros pastores; a lei nasce das batalhas reais,
das vitérias, dos massacres, das conquistas que tém sua
data e seus her6is de horror; a lei nasce das cidades
incendiadas, das terras devastadas; ela nasce com

os famosos inocentes que agonizam no dia que estd

amanhecendo. Mas isto ndo quer dizer que a sociedade, a
lei e o Estado sejam como o armisticio nessas guerras, ou
a sancdo definitiva das vitdrias. A lei ndo € pacificacgdo,
pois, sob a lei, a guerra continua a fazer estragos no
interior de todos os mecanismos de poder, mesmo 0s
mais regulares. A guerra é que € o motor das institui¢des
e da ordem: a paz, na menor de suas engrenagens, faz
surdamente a guerra. Em outras palavras, cumpre
decifrar a guerra sob a paz: a guerra € a cifra mesma da
paz. Portanto, estamos em guerra uns contra 0s outros;
uma frente de batalha perpassa a sociedade inteira,
continua e permanentemente, e € essa frente de batalha
que coloca cada um de nés num campo ou no outro. Nao
ha sujeito neutro. Somos forcosamente adversdrios de
alguém (FOUCAULT, 2000:59).
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